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El arbitraje en la Corte Centroamericana de Justicia
Adolfo Ledn Gémez*

Resumen.- El arbitraje en la Corte Centroamericana de Justicia tiene numerosos
antecedentes legislativos en Centroamérica por lo que no es ninguna novedad que al
crearse el Tribunal de Managua, aquel figure como una de sus competencias. Tal fa-
cultad arbitral es sumamente amplia y tiene la ventaja de que el juzgador es un
Tribunal permanente con jueces profesionales y que no conlleva gastos por honora-
rios de arbitro. Recientemente mediante reforma a la Ordenanza de Procedimientos,

se dio una mejor regulacion al Juicio Arbitral de la Corte.

Introduccion

En la vida social, como consecuencia de
la constante vinculacion entre los hom-
bres, se presentan controversias y con-
flictos de diferente naturaleza, importan-
cia 0 magnitud. En toda relacion social
estan involucrados intereses -la mayoria
de las veces de caracter patrimonial- que
crean las controversias que conducen a
los conflictos.

En la controversia se mantiene un nivel
de discusion, en tanto que en el conflic-
to se pasa al enfrentamiento o al com-
bate. En materia procesal estos concep-
tos tienen diferentes significados y se
puede dar el caso de que un conflicto o
juicio llevado ante un Tribunal ya no
mantenga una controversia, cComo ocurre
cuando se produce el arreglo entre las
partes. Pero ante el Tribunal, en tanto no
se desista del proceso, el conflicto a
decidirse subsiste para sélo terminar por
una resolucién o sentencia de la autori-
dad.

Tanto en el derecho interno como en el
internacional, existen los llamados
medios alternativos de solucion pacifica
de controversias y conflictos. Entre ellos
se mencionan principalmente el arreglo
directo, la mediacion, la conciliacion, el

arbitraje y el proceso judicial. En asun-
tos internacionales también se incluyen
los buenos oficios y la investigacion. El
arbitraje y el proceso judicial son
medios jurisdiccionales, mientras que
los primeros son de naturaleza adminis-
trativa.

Actualmente, la mediacion y la conci-
liacién han cobrado importancia como
medios de solucion de conflicto. Ambas
se ubican como procedimientos de auto-
composicion, ya que las mismas partes
adelantan y deciden la soluciéon de su
conflicto. Sin embargo, no hay uni-
formidad en el uso de estos conceptos,
pues en algunos lugares se da el nombre
de mediacion a lo que en otros se conoce
como conciliacion.

Generalmente, en Hispanoamérica la
mediacidon es el procedimiento con el
que las partes, bajo la coordinacion de
un mediador, elaboran su forma de solu-
cion del conflicto. Mientras que en la
conciliacion, la propuesta de solucion
nace del tercer conciliador.

Los medios anteriores no son jurisdic-
cionales, es decir que en ellos no inter-
viene la autoridad judicial, atin cuando
la mediacion puede ser un procedimien-
to previo o inserto en la intervencion
jurisdiccional.
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Los medios alternativos de solucién de
conflictos tienen la ventaja de llegar a
una solucion con mas rapidez y con
menor costo. En cuanto a gastos, es
importante destacar la ventaja del arbi-
traje ante la Corte Centroamericana de
Justicia, pues por ser un Tribunal perma-
nente, las partes no tienen que incurrir
en los altos gastos de remuneracion de
los arbitros. Ademas, los medios alterna-
tivos de solucion tienen la ventaja de
ayudar a descongestionar de asuntos a
los Tribunales ordinarios y por €esos
medios se obtiene una solucion mas rap-
ida del conflicto.

Por tanto, para fines de arbitraje, La
Corte es un Tribunal institucional de
funcionamiento permanente, a diferen-
cia del Tribunal de arbitraje ad-hoc, que
se constituye solo para un caso con jue-
ces normalmente seleccionados de un
listado de personas que figuran para
seleccionar arbitros.

Competencias de la Corte

La Ordenanza de Procedimientos de la
Corte Centroamericana de Justicia en el
Articulo 4 dispone que, en los negocios
de su jurisdiccion, La Corte tiene la
autoridad y las atribuciones que le con-
fiere el Estatuto y estd facultada para
decidir sobre su competencia dentro del
marco legal. Se entiende por competen-
cia de la Corte la aptitud del Tribunal
para conocer los asuntos que el Estatuto
y la Ordenanza colocan en la esfera de
sus atribuciones.

Es importante lo dispuesto en el Articulo
4° que dice: "... y, desde el momento que
se inicie una demanda, posee la facultad
de decidir sobre su competencia, inter-
pretando los Tratados y Convenciones y
aplicando los Principios del Derecho de
Integracion y del Derecho Internacional
referente al punto o puntos en cuestion".

Entendemos que esta disposicidn se
debe ubicar dentro del marco del
Articulo 22 y de otros similares del
Estatuto. Lo asi dispuesto, no quiere
decir que la Corte pueda crear compe-
tencias que no le fueron atribuidas, pero
si -a titulo de interpretacién de alguna de
las reglas de su competencia- subsumir
el caso en alguna de ellas para conocer
del mismo.

En el Articulo 22 inciso a) del Estatuto,
se excluye de la competencia de La
Corte las controversias fronterizas, terri-
toriales y maritimas, salvo que para
conocer de ellas se sometan todas las
partes, previo conocimiento de las
respectivas Cancillerias. En realidad el
sometimiento de las partes involucra la
idea del arbitraje en este caso.

Estatuida la jurisdiccion o potestad del
o6rgano en la region, por los Articulos 22
al 25 y 30 del Estatuto, se sefala en el
Articulo 22 y en otros, las reglas de
competencia, ampliadas ya por nuevos
Tratados suscritos y por suscribirse en la
region. Algunos de ellos son el Tratado
de Seguridad Democratica en Centro
América (Art. 67); el Convenio
Centroamericano para la Prevencion y la
Represion de los Delitos de Lavado de
Dinero, de Activos y Conexos (Art. 22)
y el Convenio Constitutivo del Centro
de Coordinacion para la Prevencion de
Desastres Naturales en América Central
(CEPREDENAC) (Art. 18). Aunque los
Estados le crean a la Corte tres nuevas
competencias, la Propuesta de Reforma
de Panama Il tiende a minimizar el
Tribunal, suprimiendo otras.

La Corte Centroamericana de Justicia se
instalé en Managua, Nicaragua, el 12 de
octubre de 1994. Esta Corte esta integra-
da por Magistrados de Nicaragua, El
Salvador y Honduras; dos por cada
Estado. Este Tribunal, completa la
estructura del Sistema de Integracion al
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contar con un drgano creado para decidir
los conflictos de la integracién cen-
troamericana.

La Corte es heredera de una honrosa
tradicion de la Corte de Justicia
Centroamericana o Corte de Cartago,
que funcion6 de 1908 a 1918. Esta es
considerada como el primer Tribunal
internacional en el mundo que abrié el
acceso a los particulares a su jurisdic-
cion.

A la Corte Centroamericana de Justicia
le corresponde ejercer las competencias
en los siguientes ambitos:

a) Por valor o cuantia: Sin limitacion.

b) Por materia: Asuntos de integracion o
relacionados con ella y asuntos de par-
ticulares frente a los Estados; en consul-
ta; como arbitro; asuntos relacionados
con la integracion que conozcan los
Tribunales de los Estados; elaboracion
de estudios legislativos de integracion;
conflictos entre Poderes de los Estados e
irrespeto a los fallos judiciales.

¢) Por territorio: En todos los Estados
del SICA o en otros Estados que se
sometan a su competencia.

d) Por el grado: En apelacion, en tltima
instancia, de resoluciones administrati-
vas que afecten al personal del SICA; y
en unica instancia de todos los asuntos
sefialados.

Unicamente se excluyen de la compe-
tencia obligatoria de La Corte, los asun-
tos fronterizos, territoriales o maritimos,
salvo sumisién voluntaria. Se excluyen
totalmente los asuntos sobre derechos
humanos.

El Articulo 30 del Estatuto, relacionado

en el Articulo 4 de la Ordenanza,
dispone que La Corte, "Conforme a las
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normas antes establecidas tiene facultad
para determinar su competencia en cada
caso concreto, interpretando los tratados
0 convenciones pertinentes al asunto en
disputa y aplicando los principios del
Derecho de Integracidon y del Derecho
Internacional".

Las normas de competencia a que se
refiere el articulo antes citado, son esen-
cialmente las del Articulo 22 del
Estatuto, que contiene las reglas de su
competencia. Aunque La Corte puede
determinar su competencia en cada caso,
debe hacerlo al tenor de lo dispuesto en
las reglas del Articulo 22, pudiendo
interpretarlas para determinar su
alcance. Pero consideramos que no
puede crear nuevas competencias distin-
tas a las sefialadas en el Articulo 22 del
Estatuto y que, en caso de alegarse
incompetencia, corresponde a la misma
Corte, en Unica instancia, pronunciarse
sobre tal pretension.

Las atribuciones de competencia se
pueden resumir de la siguiente manera:

a) Contencion entre Estados (Art. 22 lit-
erales a y h).

b) Entre particulares con Estados o entre
particulares y 6rganos del SICA (Art. 22
literales b, ¢, f, g).

c) Arbitral (Art. 22 literal ch).
d) Administrativa (Art. 22 literal j).

e) Constitucionales (Art. 22 literal f).

El arbitraje

Como mecanismo procesal de solucion
de conflictos, el arbitraje ha tenido un
importante auge en los ultimos afios,
sobre todo en el area internacional con
motivo de los grandes contratos entre
particulares y los Estados en la rea-
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lizacién de obras y proyectos interna-
cionales.

Por el arbitraje internacional se busca
desnacionalizar un conflicto y substraer-
lo o aislarlo de los jueces nacionales o
naturales del contrato y dar a las partes
mayor confiabilidad y rapidez en su
solucion. Iguales circunstancias suceden
en el arbitraje doméstico o interno de un
Estado.

La doctrina distingue entre autocom-
posicion y heterocomposicion. En el
primer caso, se llega a resolver el con-
flicto por la expresion de voluntad de las
partes sin intervencion de otro. En el
segundo caso se resuelve por la decision
de un tercero, extrafio al conflicto. Este
actiia por acuerdo de la voluntad de las
partes que aceptan sus buenos oficios y
que, en el arbitraje, concluye con una
decision del tercero, como arbitro o arbi-
trador.

El Estado ejerce la actividad jurisdic-
cional por medio de los Tribunales de
Justicia a cargo de los jueces, (jueces
unicos en Tribunales unipersonales y
jueces colegiados, llamados entre
nosotros Magistrados). Pero a esta
actividad se le critica la lentitud con que
actua y cuando las partes desean obtener
una decision rapida, eminentemente téc-
nica o en algunos casos sin publicidad,
recurren al arbitraje.

Es interesante plantear en nuestro anali-
sis, si el arbitraje puede darse ante un
Tribunal del Estado, ya que normal-
mente el proceso arbitral debe realizarse
en el sector privado con la voluntad de
las partes y no en el sector publico de la
coercion normativa. La intervencion del
juez jurisdiccional, opina Zamora
(1989:439), desvirtua la idea del arbitra-
je!, por tanto, ya no seria arbitraje.

En el caso nuestro, se atribuye compe-
tencia a la Corte Centroamericana de
Justicia, para actuar como arbitro o arbi-
trador. Lo dicho coloca a La Corte como
Tribunal no obligatorio y que pasa del
sector del Derecho Publico, al Privado.
Prieto Castro dice que la esencia del
arbitraje es la renuncia a la tutela juridi-
ca del Estado (Pietro, 1947:266). Desde
luego que en el caso de los Tribunales
Internacionales hay que considerar la
voluntad concurrente de varios Estados.
Horacio Grigera dice que "diversas
teorias han sido ensayadas para justificar
la creacion de un régimen juridico
especifico nacional o supranacional para
esas contrataciones que las ponga a res-
guardo de todo acto soberano, -particu-
larmente del Estado parte-, susceptible
de afectar su validez, contenido y efec-
tos" (Grigera,1989:74).

En la puridad de la institucion, los jueces
arbitros solo estan previstos en la ley o
en el contrato, pues no tienen una exis-
tencia real ni permanente. Existen en
potencia y sélo la voluntad de las partes
les da existencia real.

Es importante también destacar lo refe-
rente al proceso, pues un Tribunal per-
manente deberia actuar dentro del pro-
cedimiento ordinario, salvo que se cree
un proceso arbitral especial. En
cualquier caso, est sujeto a un formalis-
mo procesal que se quiere evitar en aras
de la rapidez de la solucién del conflic-
to. En el caso del arbitraje, el proce-
dimiento debe ser mas liberal en las for-
mas y por ende mas expedito.

El arbitraje como institucion tiene en
Centroamérica y en el resto del
Continente, una larga tradicién en
Tratados y Convenios internacionales.
Humberto Lépez Villamil (1960:63),
resefia varios de ellos en su obra sobre la
Corte Centroamericana de Justicia
(Corte de Justicia Centroamericana de
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1908). En ella se hace una declaraciéon
sobre el arbitraje como mecanismo de
solucion de conflictos. Antes y partien-
do del hondurefio José Cecilio del Valle,
que en 1822 en el periddico "El Amigo
de la Patria", publica su ideario "Sofiaba
el Abad de San Pedro"?, en el que ya
disefia un sistema interamericano. Otros
ejemplos: el Tratado de la Alianza,
Panama, que crea una Corte de Arbitraje
en 1826; El Tratado de la Union, Liga y
Confederacidn Perpetua de 1826; la con-
vocatoria que hace México en 1831 para
una Conferencia de Estados
Americanos; El Congreso de Lima,
Tratado de Confederacién entre Chile,
Pert, Bolivia, Ecuador y Colombia en
1848; la Conferencia de Washington; el
Tratado Interamericano de Soluciones
Pacificas; el Tratado de Arbitraje
Obligatorio de Centroamérica de 1902;
la Conferencia de Rio de 1906; la
Conferencia Internacional Panamericana
de Meéxico, en donde los paises cen-
troamericanos suscriben el Protocolo de
Adhesion a la Convencion de La Haya,
en 1909, etc.

Pero, la duda que hemos planteado antes
subsiste, ya que un Tribunal permanente
no deberia convertirse en Tribunal de
arbitraje. El Tribunal de arbitraje no es
permanente, es para un caso. A los jue-
ces los designan las partes y el propdsi-
to del arbitraje es que la judicatura ordi-
naria no intervenga ni aplique el proce-
dimiento ordinario.

Por definicion, segiin el autor chileno
Aylwin Azocar (1958:140), "se llaman
arbitros a los jueces nombrados por las
partes, o por la autoridad judicial en sub-
sidio, para la resolucion de un asunto
litigioso". De ahi que generalmente no
puede ser arbitro y arbitrar, quien sea
juez permanente de un Tribunal y no sea
nombrado por las partes.
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Consideramos que lo que existe en el
caso de la Corte Centroamericana de
Justicia es la creacion de una competen-
cia arbitral ordinaria, con un proce-
dimiento especial (ad-hoc), que seria lo
que la diferenciaria del Juez actuando en
juicio ordinario y la sumisién de compe-
tencia voluntaria de las partes a la Corte.
La Gnica diferencia con el arbitraje tradi-
cional es que, en el caso de la Corte, los
jueces arbitros son constituidos en un
Tribunal colegiado.

En la doctrina se hace distincion entre
arbitro y arbitrador. Ambos son jueces
arbitros y el proceso en que actian se
llama arbitraje. Pero se diferencian en
que el juez arbitro debe resolver con-
forme a derecho, es decir apegado a la
ley. Mientras que el arbitrador no lo hace
apegado a la ley o al derecho, resuelve
conforme a "su leal saber y entender".

En este caso la Ordenanza de
Procedimientos usa la expresion ex
aequo et bono , que significa "segin su
buen juicio y parecer". Es equivalente a
la mas conocida , "segun su leal saber y
entender”, es decir, en base a equidad.

En el arbitraje iuris el arbitro debe ser
abogado o letrado, mientras que en el
arbitraje los arbitradores o amigables
componedores no necesitan ser profe-
sionales del Derecho.

También se distingue entre arbitraje
voluntario y arbitraje forzoso u obligato-
rio. El primero supone el acuerdo entre
partes, el nombramiento de arbitros y su
aceptacion. Las partes hacen some-
timiento voluntario a su competencia
mediante la clausula compromisoria o la
de compromiso. Por tanto, la fuente del
arbitraje obligatorio esta en la ley y la
del voluntario en la decision de las
partes mediante la convencion de arbi-
traje. En el segundo caso, la ley impone
el arbitraje.
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En el caso de la Corte Centroamericana
de Justicia, no hay arbitraje obligatorio,
pues no ha sido creado por ningin con-
venio internacional como obligatorio
para las partes.

El arbitraje que se prevé en el literal ch)
del articulo 22 del Estatuto, es volun-
tario, pues sea que el Tribunal actue
como 4arbitro o como arbitrador, los
interesados deben convenir en ello.

La competencia arbitral
en La Corte

La competencia arbitral de La Corte
emana del Articulo 22 del Estatuto, que
dice: ch) "Conocer y fallar, si asi lo
decide, como arbitro, de los asuntos en
que las partes la hubieren solicitado
como Tribunal competente.También
podra decidir, conocer y resolver un liti-
gio ex aequo et bono, si los interesados
lo convienen".

Por su parte, la Ordenanza de
Procedimientos desarrolla el Articulo 22
inciso ch) del Estatuto. En el segundo
parrafo del Articulo 6 dispone que: "En
los asuntos mencionados en el numeral 5
del articulo anterior, la extensiéon de las
facultades de La Corte, asi como el pro-
cedimiento aplicable, seran los que ex-
prese el acuerdo o compromiso de las
partes; y a falta de ellos el Tribunal
determinard el procedimiento que
debera aplicarse".

A su vez, el citado numeral 5 del
Articulo 5, dice: "Las cuestiones no
comprendidas en el literal 2 de este
articulo, que sobrevengan entre uno de
los gobiernos centroamericanos y per-
sonas particulares, cuando de comun
acuerdo le fueren sometidas".

El parrafo segundo del Articulo 6 de la
Ordenanza, remite al numeral 5 del

Articulo 5 y éste a su vez se refiere a las
cuestiones no comprendidas en el
numeral 2 del Articulo 5. Este ultimo,
contempla el caso de litigios de un par-
ticular contra un Estado miembro en el
caso de violacion a Tratados o asuntos
de caracter regional. Ha sido criterio de
los Magistrados de la Corte, que esta
regla de competencia, -conforme al
Articulo 4 de la Ordenanza de
Procedimientos-, debe entenderse en
sentido amplio y sin limitaciéon por
materia y sujetos procesales.

En el uso de la expresion pacto compro-
misorio al final del ultimo parrafo del
Articulo 6 de la Ordenanza, conside-
ramos que se esta refiriendo al caso del
arbitraje, ya que un pacto en este caso,
supone un convenio para un asunto
especial.

Es conveniente distinguir entre compro-
miso y clausula compromisoria. Aylwin
Azocar (1958:202), dice que compro-
miso es una convencion por la cual las
partes substraen determinados asuntos
litigiosos, presentes o futuros, al
conocimiento de las jurisdicciones ordi-
narias y los someten al fallo de ciertos
arbitros que designan. Explica ademas,
que cldusula compromisoria es una con-
vencion por la cual las partes substraen
determinados asuntos litigiosos, pre-
sentes o futuros, al conocimiento de las
jurisdicciones ordinarias, y las someten
a juicio arbitral, obligindose a nombrar
arbitros en un acto posterior. Dice
Aylwin Azocar (1958:203), "Si lo que
las partes acuerdan es someterse a juicio
de ciertos arbitros, hay compromiso; si
lo que convienen es simplemente recur-
rir a arbitraje, hay clausula compromiso-

ria

Al lado de la cldusula compromisoria y
del compromiso, los tratadistas analizan
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la cldusula del arbitraje originado en
tratados internacionales (Brisefio,
1989:366). La Comision Interamericana
de Arbitraje Comercial (CIAC),
recomienda que en los contratos se
incluya la siguiente cldusula: "Cualquier
cuestion o controversia originada en este
contrato o relacionado con él, directa o
indirectamente, sera resuelta por arbitra-
je de ‘acuerdo con las reglas de la
Comision Interamericana de Arbitraje
Comercial, cuyos textos espaiiol e inglés
seran considerados como igualmente
auténticos y forman parte de este conve-

1Al

nio

Las partes convienen ademas, en lo
siguiente:

1) Los arbitros serdn nombrados por la
Comisiéon Interamericana de Arbitraje
Comercial si las partes no los designan
en este contrato o si la designacion
quedare vacante por cualquier motivo.

2) El arbitraje se celebrara en el lugar
que sefialare la Comision Interamericana
de Arbitraje Comercial, si las partes no
lo indican en este contrato.

3) El laudo arbitral sera dictado dentro
del plazo de 30 dias, contados a partir de
la fecha de la conclusion de las pruebas
y audiencias.

4) Las partes renuncian desde ahora a la
apelacion o a cualquier otro medio
impugnativo contra el laudo, salvo el
juicio de nulidad por exceso de poderes
de arbitros o de los arbitros u otros moti-
vo que se estime admisible.

5) Las partes cumplirdn fielmente el
laudo que se dicte, de acuerdo con este
convenio y con las reglas de la Comision
Interamericana de Arbitraje Comercial.

Como ya se explico, la clausula compro-
misoria implica la futura designacion del
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arbitro. Es esencial el caracter personal
del arbitro, es decir, hay una consi-
deracion personal de quién serd arbitro
al celebrar el compromiso. En el conve-
nio internacional las partes se someten a
un organismo que las sustituye en esa
de-signacion o las somete a seleccionar
de un listado de arbitros.

Es esencial notar que en el arbitraje se
producen efectos como los siguientes: se
"deroga" o se renuncia a la competencia
de los Tribunales ordinarios y las partes
se someten a la competencia arbitral.
Son las partes las que designan quiénes
seran los jueces de su litigio y las que
acuerdan el procedimiento a seguir.

Podriamos agregar, como otro caso si-
milar de competencia arbitral, la del li-
teral h) del Articulo 22 del Estatuto de
La Corte, que dice: "Conocer de las con-
troversias o cuestiones que surjan entre
un Estado Centroamericano y otro que
no lo sea, cuando de comun acuerdo le
sean sometidos".

Es claro que previo a la actividad juris-
diccional del Tribunal debe proceder un
compromiso de las partes, para de
comun acuerdo someter al otro Estado
no centroamericano. Esto podria consi-
derarse como un caso de sumision de
competencia de ese otro Estado; aunque
por el previo acuerdo pudiera discutirse
la posibilidad de una prérroga de com-
petencia. Ademas, la sumision de com-
petencia de una parte implica que el
Tribunal est4 conociendo el asunto.

El arbitraje doméstico o nacional, se re-
gula por el procedimiento del respectivo
Estado. Mientras que el internacional,
se regula por los convenios entre los
Estados que lo han creado. En
Centroamérica, la Corte Centroame-
ricana de Justicia tiene la competencia
que le atribuye el articulo 22, literal ch)
de su Convenio de Estatuto suscrito en
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1992 por los seis Estados centroameri-
canos y en el cual se sefiala que la Corte
puede conocer y fa-llar, si asi lo decide,
como arbitro, de los asuntos en que las
partes le hubieren solicitado como
Tribunal competente. Como se dijo,
podra decidir, conocer y resolver un liti-
gio si las partes lo acuerdan en el instru-
mento de Compromiso, segin lo
dispone el Articulo 6 de la Ordenanza de
Procedimientos. En el nuevo Proyecto
de Ordenanza de Procedimientos que ya
estudia La Corte, se regulan mas detal-
ladamente estos aspectos.

En la Corte de Managua, concurren el
ser Tribunal permanente y ser arbitro,
por lo que tiene la ventaja de ser un
Tribunal institucional. Como Tribunal
de Justicia, puede conocer de una gran
variedad de asuntos o conflictos en
donde los interesados solicitan su inter-
vencion obligatoria, actuando a peticion
de una de las partes. Y como arbitro
puede actuar cuando los interesados
(Estados, 6rganos o particulares) acuer-
dan conjuntamente someter a ella su
conflicto.

Los medios alternativos de solucion de
conflictos, por autocomposicién, en
relacion a la justicia ordinaria, tienen la
ventaja de llegar a una soluciéon con més
rapidez y con menor costo. En cuanto a
gastos, es importante destacar la venta-
ja del arbitraje ante la Corte
Centroamericana de Justicia, pues por
ser un Tribunal permanente, las partes
no tiene que incurrir en los altos costos
de remuneracion de los arbitros, ni en
los costos materiales de Escrituras y
Actas Notariales de pacto compromiso-
rio, de pronunciamiento de laudo y de
notificacion a las partes.

Ademads, por ser La Corte un Tribunal
permanente, tiene jueces remunerados
por los Estados, profesionalizados y
dedicados exclusivamente a sus fun-
ciones judiciales.

Esto no sucede en los Tribunales arbi-
trales (ad-hoc), donde cada parte de-
signa un arbitro y ambos seleccionan a
un tercero, escogido para ese caso.

Notas

1. "Las caracteristicas sustanciales se relacionan con la vida misma de la instituciéon . ;Podria existir
arbitraje sin conflicto juridico, tercero imparcial o con la intervencion del Juez?. Evidentemente que

"

no .

2. Oid americanos, mis deseos. Los inspira el amor a la América, que es vuestra cara patria y mi digna

cuna.
Yo quisiera:

Que en la provincia de Costa Rica o de Ledn, se formase un Congreso General, mas expectable que el
de Viena, mas importante que las dietas donde se combinan los intereses de los funcionarios y no los
derechos de los pueblos:

Que cada provincia de una y otra América mandase para firmarlo, sus Diputados o representantes con
plenos poderes para los asuntos grandes que deben ser objeto de reunion.

Que los Diputados llevasen el Estado politico, economico, fiscal y militar de sus provincias respecti-
vas para formar con la suma de todos el general de toda la América.

Que unidos los Diputados y reconocidos sus poderes, se ocupasen en la resolucion de este problema:
Trazar el plan mas atil para que ninguna provincia de América sea presa de invasores externos, ni vic-
tima de divisiones intestinas.
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Que resuelto este primer problema, trabajasen en la resolucion del segundo: Formar el plan mas efi-
caz para elevar las provincias de América al grado de riqueza y poder a que pueden subir. Que fijan-
dose en estos objetos, formasen: a) La Federaciéon grande que debe unir a todos los estados de
América: b) El plan econémico que debe enriquecerlos.

Que para llenar lo primero se celebrase el pacto solemne de socorrerse unos a otros los Estados, en las
invasiones exteriores y divisiones intestinas: que se designase el contingente de hombres y dinero con
que debiese contribuir cada uno al socorro del que fuese atacado, dividido; y que para alejar toda
sospecha de opresion en el caso de guerra intestina, la fuerza que mandasen los demas Estados para
sofocarlas, se limitase inicamente a hacer que las diferencias se decidiesen pacificamente por las Cortes
respectivas de las provincias divididas y obligarlas a respetar la decision de las Cortes.

Que para lograr lo segundo se tomasen las medidas, y se formase el tratado general de comercio de
todos los Estados de América, distinguiendo siempre con proteccién mas liberal el giro reciproco de
unos con otros, y procurando la creacion y fomento de la Marina que necesita una parte del Globo se-
parada por mares de las otras.

Congregados para tratar estos asuntos los representantes de todas las potencias de América, j qué espec-
taculo tan grande presentarian en un congreso no visto jamas en los siglos, no formado nunca en el
antiguo mundo, ni sofiado antes en el nuevo!." ‘

Y termina del Valle su suefio futurista con esta expresion: "La América sera desde hoy mi ocupacion
exclusiva. América de dia cuando escriba. américa de noche cuando piense. El estudio mas digno de
un americano es la América".
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