AKADEMOS

Organo de difusion de la Red Docencia-Investigacién

ISSN: 1995-4743

Melius est reprehendant nos gramatici quam
non intelligant populi
San Agustin

Aspectos de la morfologia del
verbo latino y su relacion con el

4 verbo espanol

AKADEMOS es una revista cuatrimestral. De
amplio espacio editorial, para la publicacién . 2
David E. Lépez

de trabajos inéditos de investigacion, articu-
los de andlisis, resefias y opinidn, en los dis-

tintos tépicos de las ciencias, la tecnologia, las

artes y la cultura.

Abstrac

The so-called neolatin languages o Romanic ones
are the result of a development process, that goes
from vulgar Latin or spoken Latin to independent
langnages. This process started with the falling of
the Roman Empire; afterwards the spoken Latin
of the former Roman provinces begun to acquire its
own features, far away from a unique political center.
In this manner French, Italian and Spanish were
emerging, among other neolatin langnages.

Even though we talk about neolatin languages as
a new linguistic phenomenon, it is still remark-
able in them a deep track of the mother langnage.
This mark goes beyond lexical and phonetic aspects,
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which are more visible. One of the deepest mark
can be found in the morphology of the verb in the
neolatin languages, of which we can say that the
Sorm of the Latin verb was kept with great alle-
giance, as we can see in the case of the Spanish verb.

Resumen

Las asi llamadas Jenguas neolatinas o romances son
el resultado de un proceso de desarrollo del la-
tin vulgar o latin hablado que, luego de la caida
del Imperio romano, fue adquiriendo sus pro-
pias caracterfsticas en las diferentes ex colonias
hasta convertirse en lenguas independientes.
De esta forma surgi6 el francés, el italiano y el
espafiol, entre otras lenguas neolatinas.
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Si bien cuando hablamos de lenguas neola-
tinas tratamos de un fenémeno lingtistico
nuevo, es observable todavia en ellas la hue-
lla profunda de la lengua madre, y esta hue-
lla va mas alld de aspectos visibles como el
léxico o la fonética. Una de las huellas mas
profundas de la lengua madre se encuentra
en la morfologia del verbo de las lenguas
romances que, en términos generales, con-
servo con bastante fidelidad el verbo latino,
como puede observarse en el caso concreto
del verbo espafiol.

Palabras claves: worfologia, aoristo, lexema,
tema, deponente, conjugacion, flexion, modo, tienpo,
aspecto, indoeuropeo, romance, neolatino, morfema,
desinencia.

Introduccion

Los estudios diacrénicos de la lengua espa-
flola tuvieron un gran apogeo en finales del
siglo XIX y durante la primera mitad del XX,
impulsados por los hallazgos de la grama-
tica comparada. Los mismos, actualmente,
parecen haber caido en desuso, corriendo
con ello la misma suerte que estudios his-
toricos y clasicos de otras areas del conoci-
miento, que han sido sacrificados en aras de
lo contemporaneo, lo tangible, lo inmediato,
lo atil. En esta busqueda de la utilidad es-
tamos a punto de caer, no obstante, en una
condicion cultural peligrosamente ignara.

Pese a lo antetior, es necesario afirmar una
vez mas la necesidad de ir a las fuentes; si
bien el estudio de las mismas no puede ser
visto con petulancia intelectual, como pura
curiosidad o como el examen de una pieza
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de museo que nada tiene que ver con nues-
tro presente.

Por todo ello, el estudio de la morfologia
del verbo latino y su relacién con el espafiol
quiere reivindicar el valor del estudio de lo
clasico y de las fuentes de nuestra cultura,
sin pretender menoscabar los estudios sin-
cronicos y sin negar validez a otros enfo-
ques. Simplemente decimos que es un enfo-
que necesario.

El estudio no es exhaustivo. Consciente-
mente se omiten aspectos del verbo, como
clasificaciones segiin su conjugacion, su sig-
nificado y su origen, entre otros aspectos.
Esto nos permite hacer el trazo fundamen-
tal de la morfologfa del verbo.

Parte primera: el verbo latino
La hipétesis del indoeuropeo

La hipdtesis que sostiene que el sanscrito,
el griego y el latin son lenguas afines y tie-
nen un origen comun es una de las gran-
des contribuciones cientificas de William
Jones (1746-94), un gran orientalista inglés.
A este origen comun es a lo que llamamos
indoenrapeo.

Con el desarrollo de la asi llamada gramatica
comparada, en el siglo XVIII, nuevos miem-
bros se fueron agregando a la familia indo-
europea, entre los que tenemos el germani-
co, el eslavo y el iranio.

El concepto de zndoenrgpeo se refiere, segiin
Monteil (2003: 28), “a la lengua comun a
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partir de la cual algunas alteraciones parti-
cularizadoras han dado lugar a las lenguas
indoeuropeas conocidas”. Hay que aclarar,
no obstante, que no conocemos esa lengua
ni tenemos escrito alguno de ella; pero si co-
nocemos a su numerosa descendencia.

Watkins (1995: 57), por su parte, define al
indoeuropeo de la siguiente manera:

Indoenropeo es el nombre que por ragones geogrificas
Se asigna a una familia lingiiistica amplia y genética-
mente bien definida, que comprende la mayor parte
de las lengnas de Europa, antignas y actuales, y que

Tabla 1: Los niimeros en el indoeuropeo

se extiende hasta la mitad septentrional del continen-
te indio, a través de Irin y de Afganistin.

Para Monteil (2003: 29), indoenropeo es una
nocion puramente lingtistica; esto es, no sit-
ve mas que para designar una lengua que esta
detras de un conjunto de ecuaciones lingiisticas.
Estas ecuaciones podrian expresarse asi: entre
lenguas como el griego, el latin y el sanscri-
to “existen una serie de correspondencias”.
Entre estas Monteil menciona una serie de
nameros y nombres del campo familiar.

En el caso de los nimeros, podemos ver sus
correspondencias en el siguiente cuadro:

Nuamero (Espariol) Latin Griego Sanscrito
Tres Tres Togs (treis) Trayah
Cuatro Quattor TéTTooPEg (téttrares) Qatvarah
Cinco Quinque Iévre (pénte) Pénca
Siete Septem éntd (heptd) Saptd

En términos geograficos, el indoeuropeo se
entendia desde la Peninsula India hasta el
Atlantico; mientras que en términos tempo-
rales podria situarse en el tercer milenio a. C.

(Monteil, 2003)

En el caso de nombres de parentesco, pue-
den observarse las correspondencias en el
siguiente cuadro:

Tabla 2: Los nombres de parentesco en el indoeuropeo

Nombres (Espaiiol) Latin Griego Sanscrito
Padre Pater marng (patér) Pitar
Progenitor Genitor yevETmQ (genétor) Janitr
Madre Mater priTne (métér) Matar
Hermano Frater adeiqbc (adelphos) bhratar
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Para explicar estas correspondencias, segun
Monteil (2003), debe excluirse el asi llamado
préstamo lingiilstico, sobre todo porque su dis-
tancia geografica y cronolégica lo habrian
impedido. Tampoco es posible explicar por
la via del azar. Ia tnica explicacién posible
es el “origen comun”.

Tomemos un ejemplo que suele aducirse
para explicar la idea del indoeuropeo. Ima-
ginemos que desconocemos una lengua
llamada /atin. Pero en nuestros estudios
de las lenguas romances observamos que
entre ellas existe una extrafa relacion de
afinidad.! Concluimos, en nuestro analisis
comparativo, que ninguna de las lenguas
neolatinas pudo copiar a otra contempo-
ranea o generarse a partir de una de ellas.
Entonces llegamos a una hipétesis genética:
todas ellas debieron haber tenido un tronco
comun del cual derivan; ese origen comuin
ciertamente no lo conocemos, pero eso no
es razén suficiente para negar su existen-
cia. A ese tronco comun le llamamos /atin.
Luego, al cabo de unos afios, un estudioso
de la historia del romance descubre escritos
en latin, la lengua que origina todos los ro-
mances; entonces, encontramos elementos
empiricos de nuestra hipétesis, de algo que
ya sabiamos. Algo parecido es lo que suce-
di6 con el indoeuropeo.

El latin, lengua indoeuropea

El latin es, en su origen, la lengua de una co-
marca situada junto al Tiber, en la regioén de
la Lacio. Con el crecimiento y la expansion
de Roma lleg6 a convertirse en una lengua
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que traspasé los limites de la peninsula ita-
lica, difundiéndose por toda Europa, y mas
alla de sus confines.

Segun Tagliavini (1973), la expansion del
latin por el vasto territorio que abarcé el
Imperio trajo como consecuencia, primero,
que ejercié una gran influencia —y también
la padeci6 — sobre las lenguas de los diferen-
tes pueblos y, segundo, el latin pas6 de ser
una lengua relativamente unitaria en Roma
a convertirse en una lengua que se fue dife-
renciando en las distintas regiones. Afiade
el gran fil6logo italiano que estas diferen-
cias fueron limitadas y controladas mientras
existia un fuerte nexo de las provincias con
la metrépoli; pero con la caida del Imperio
y su disolucién politica, las diferencias se
ahondaron hasta el surgimiento de las len-
guas neolatinas o romances.

Alas provincias romanas llegé el latin en sus
variadas formas. Como nos informa Lapesa
(1973), por un lado lleg6 el latin literario a
través de sus poetas y sabios;> pero también
el asi llamado sermo vulgaris o latin vulgar,
que no es otra cosa que la lengua hablada
por los diversos sectores sociales; y que
también recibe los nombres de sermzo plebeins
o sermo cotidianus (Obediente Sosa, 2000: 28).

1 Apropésito del uso del término afinidad o al de parentesco, Ta-
gliavini (1973) afirma que es preferible hablar de lenguas afines,
en lugar de parentesco.

2 Unaevidencia de que en las provincias estaba en uso el latin lite-
rario lo tenemos claramente en Espafia: Quintiliano (siglo I d. C.),
el gran retdrico romano después de Cicerdn, es de origen espafiol.
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Es obvio que con la caida del Imperio, la
desaparicion de una metrépoli que sirviera
de unidad politica y lingiiistica, la pérdida
de todos los logros del Imperio en materia
cientifica, artistica y educativa, originé que
cada ex provincia siguiera su propio rumbo
politico, y también en su desarrollo lingiifs-
tico, en el cual prevalecio el latin vulgar que,
con el tiempo, dio lugar a lo que conocemos
hoy lenguas romances. En otras palabras, el
espafiol —y con €l todas las lenguas roman-
ces— surgen como una evolucion del latin
vulgar o de una especie de lengua comin
o koiné latina. (Tagliavini, 1973). Obediente
Sosa (2000: 30) explica este proceso de la

siguiente manera:

Las grandes innovaciones experimentadas por el
latin vulgar van a alcanzar su apogeo una veg el
Imperio desmembrado; la lengua hablada en cada
provincia va a dar rienda suelta a sus propias ten-
dencias sin que haya nada que las frene; el resultado
serd la fragmentacion lingiiistica de la Romania y la
subsigniente aparicion de las lengnas romances. Es-
tas lenguas son, por tanto, la continuacion no tanto
del latin literario o lengna clasica como del latin

popular o vulgar. (...)

En este mismo topico, Menéndez Pidal
(1905) afirma que tras el desmembramien-
to del Imperio se sigui6é usando el latin en
gran parte del mismo, pero especialmente
en la regién occidental. Esto sucedié muy
a pesar de las invasiones de pueblos ex-
trafios, sobte todo los barbaros. Anota el
sabio espafiol que el latin se sigui6é hablan-
do de manera alterada y diversa en cada
provincia.
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Menéndez Pidal (1905: 8) concluye que
nuestra lengua, ademas de derivar del latin
vulgar, es un hecho todavia mas complejo:

Pero si el latin vulgar explica la parte mdis grande
Y castiza de la lengua espariola, no puede explicarla
toda. Gran porcion de nuestro idioma, como de to-
dos los romances, procede del latin literario.

El griego y el latin forman parte de las asi
llamadas /lenguas de flexion, es decir, lenguas
que expresan las relaciones de las categorias
como sustantivos, determinantes, adjetivos,
participios y gerundios mediante cambios,
alteraciones o quiebres morfolégicos, y no
mediante el orden de la oracién, como su-
cede en nuestra lengua y en el resto del ro-
mance. En resumen, expresan las relaciones
sintacticas mediante la forma de las palabras.
(Martinez Bigorra, 1976)

Un ejemplo nos ayudard a entender lo an-
terior. En la oracién simple en espafiol yo
tengo un perro, tomemos el sustantivo perro.
Del mismo podriamos decir que es el ob-
Jeto directo de la oracién, y que completa
la accién del verbo transitivo activo Zengo.
¢Coémo sabemos que es el objeto directo?
En general, lo sabemos por el orden de la
oracion: sucede al verbo zener y sobre aquel
recae la accion directa del verbo. No sabe-
mos que es objeto directo por marcas mot-
fologicas que tenga la palabra perro que nos
lo indiquen; de esta manera, la forma perro
no sufre alteraciones si es sujeto (¢/ perro
tiene hambre), si es objeto indirecto (di un
hueso a/ perro), o si esta en aposicion (tengo
hambre de perro).
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En cambio, para expresar las relaciones an-
teriores en latin, la palabra perro tendria que
suftir alteraciones morfolégicas que indiquen
su funcién en la oracion. Si digo zengo un perro,
el latin escribitia canen habeo (¢l perro/ canem
como objeto directo va en el caso llamado
acusativo); pero si dijera e/ perro tiene hanbre,
podtia esctibit canis famem habet (¢/ perro/ ca-
nis como sujeto de la oracion, el caso llamado
nominativo); pero también famem canis ha-
bet y canis habet famem, entre otras. Con ra-
z6n, Vineis (1995: 395) afirma que en cuanto
al orden de los constituyentes de la frase en
latin en la época clasica “es totalmente libre
y admite todas las combinaciones”, aunque
hay una cierta preferencia por el orden sujeto-
objeto-verbo, al igual que en griego.

No obstante todas las posibles combinacio-
nes, el significado seguitfa siendo el mismo,
como en nuestra oraciéon a proposito del
perro. Notese que la palabra perro, canis, su-
fre alteraciones que indican su funcién en la
oracion; esta funcion la indican sus cambios
morfolégicos, no su posicioén en la oracion.
Pero esto solo sucede en la oracion en latin
y en griego, no en espafiol.

En suma, los sustantivos alteran su forma —y
las otras formas ya mencionadas— segun su
funcién en la oracién o en el discurso. Por
eso decimos que el latin, también el griego,
es lengua de flexion. Esta diferencia radical
entre la sintaxis del latin y la de las lenguas
romances es de suma importancia:

La mayor diferencia entre la sintaxis del latin cld-
sico y la de las lenguas neolatinas es, de cierto, la
distinta colocacion de las palabras en el periodo; la

relativa libertad del periodo latino la sustituye un
orden fijo. (Lagliavini, 1973: 320)

A los diferentes cambios o alteraciones
morfolégicas que sufren los sustantivos,
los determinantes, las formas pronomina-
les, los adjetivos y algunas de las formas no
personales del verbo en las diversas relacio-
nes que expresan en la sintaxis latina se les
conoce con el nombre de declinacion, de las
cuales la lengua de Horacio conoce cinco
modelos o paradigmas para declinar todas
esas formas lingiisticas.

Descripcion general del verbo latino

Cuando hablamos de las diferentes trans-
formaciones que sufre el verbo en su pro-
ceso de significacion, es preferible que las
mismas sean llamadas conjugacion, y no flexiin
verbal, como algunos suelen llamarla.’ Los
verbos no se flexzonan, sino que se conjugan.

Los sustantivos y las demds formas decli-
nables en latin se clasifican segin su termi-
nacién o desinencia en el caso llamado geni-
tivo singnlar; con esta informacién sabemos
a qué paradigma pertenece una forma, y a
partir de aqui podemos declinarla. En el
verbo, en cambio, sabemos a qué paradig-
ma o conjugacion pertenece determinada
forma cuando observamos la terminacién o
desinencia del infinitivo presente (Kinchin,
1982). Asi, decimos que laudare* pertenece

3 Encontramos ejemplos en casi todas las gramaticas.
4 Alabar, venerar.
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ala primera conjugacién (por su terminacion
en —are, a larga), monére’ a la segunda (por
su terminacion en —&re, ¢ larga), legere® a la
tercera (por su terminacion en —€re, e breve),
y audire’ a la cuarta (por su terminacion en
—Ire, 7 larga).

En todo verbo es posible encontrar seis ac-
cidentes gramaticales:* modo, voz, tiempo,
aspecto, persona y numero. De estos ac-
cidentes, solo el numero no es propio del
verbo; los cinco restantes son los que lo
diferencian de una forma nominal, que es

aquella con la que mis se asemeja el verbo.’

El sustantivo, en cambio, presenta accidentes
propios que lo diferencian de otras formas
en latin: caso y género. No asi el numero, que
es comun a ambos y a otras formas. Es un lu-
gar comun, no obstante, una distinciéon muy
clara entre verbo y sustantivo: el primero de-
sigha acciones, existencia y procesos; mien-
tras que el segundo objetos o cualidades.

La nocion de modo del verbo nos indica, en
general, la perspectiva del hablante en cuan-
to a lo que expresa la forma verbal, a saber,
el modo expresa la subjetividad del hablante
en su consideracion de la semantica verbal.
Por eso es posible hablar del proceso ver-
bal como real u objetivo, deseado o posible.
Cuando el proceso verbal es considerado
como real, tenemos el modo indicativo; en
cambio, los modos subjuntivo e imperativo
expresarfan procesos verbales considerados
como posibles, deseables o probables.

Lazaro y Tusén (1989: 57) piensan que el
modo es la categorfa verbal que “permite al
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hablante hacer notar su actitud personal
ante la accion”. Cuando esta accion es pre-
sentada objetivamente, “como un hecho in-
dependiente de sus sentimientos”, tenemos
el modo indicativo (Tomzds vino ayer). Por otro
lado, cuando el hablante la presenta subjeti-
vamente, es decir, “con un sentimiento pet-
sonal de duda, temor, deseo, etc.”’, estamos
ante el modo subjuntivo (guizds venga Tonuds
hoy); por dltimo, cuando el hablante presenta
la accion “como una orden que da al oyente”,
tenemos el modo imperativo (jTomds, ven).

¢Cuantos modos verbales tenemos en latin?
Contamos claramente con los tres ya men-
cionados —indicativo, subjuntivo e imperati-
vo-; en griego, en cambio, se puede hablar
con propiedad de un modo optativo. Conta-
mos, ademas, con las formas no personales
o nominales: infinitivo, participio, gerundio
(forma sustantivable), gerundivo (forma ad-
jetivable) y el supino. No olvidemos que va-
rios estudiosos del griego helenistico, entre
ellos Zerwick (1974), considera modos a al-
gunas de las asi llamadas formas nominales del
verbo, en concreto, al infinitivo y al participio.

En cuanto a gz, en latin existen claramente
la voz activa y la pasiva; esta ultima como
una forma sintética, y no perifrastica, como

Advertir.

Leer.

Escuchar

También suelen ser [lamados accidentes verbales.

De hecho, en algunas ocasiones resulta dificil distinguir una for-
ma verbal de una nominal. Por ejemplo, screw o draw, en inglés.
iCudndo se refieren a un sustantivo y cuando a un verbo? 0, en

espafiol, cant-o (verbo) y canto (sustantivo); asi como grit-o (ver-
bo) y grito (sustantivo).

O o N o »n
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sucede en las lenguas occidentales modernas.
En latin yo puedo decir, por ejemplo, laud-
0, yo alabo, donde el sujeto gramatical es el
agente de la accion verbal. Pero puedo decir,
también, Jaud-or, soy alabads, donde el sujeto
del verbo no es el agente de la accién, sino
que la padece. En el primero de estos casos
hablamos de voz activa, mientras que en el
segundo hablamos de pasiva. Esta tltima se
expresa en latin con una forma verbal, y no
con una perifrasis, circunloquio o rodeo.

Pero en la voz latina encontramos otro as-
pecto desconocido en espafiol y en las len-
guas occidentales modernas: los verbos de-
ponentes. ¢Qué es un verbo deponenter Se
trata de verbos que desde un punto de vista
morfolégico se presentan unicamente en la
voz pasiva, pero que su significado es activo.
Incluso en los tiempos compuestos o peti-
frasticos se debe tener mucho cuidado en la
traduccion de estos verbos. Asi, el verbo hor-
tor significa yo exhorto; pero si yo digo horta-
tus sum, esto no debe ser traducido como un
pasivo perifrastico (yo soy exhortado), sino de
manera activa, esto es, debe traducirse como

un perfecto activo: yo he exhortado. (Kinchin,
1948; Janssens, 1990; Monteil, 2003)

Por ejemplo, el verbo misereor' esta motfo-
légicamente en la voz pasiva, pero su signi-
ficado es activo: yo tengo compasion; 1o mismo
podria decirse de furor, yo robo. Este mismo
fenémeno lo encontramos en griego. A este
respecto, Menéndez Pidal (1905: 178) anota:

E/ verbo latino ya representaba un estadio enpo-
brecido del verbo indoenropeo, pues carecia de la vog
media, del modo optativo, del niimero dual; conti-
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nud empobreciéndose en el latin vulgar, sustitnyendo
varias formas sintéticas por otras analiticas.

Pierre Monteil (2003) habla también de la
voz impersonal, y por ella entiende aque-

lla “desprovista de autonomia morfologica’
(pluit, lueve; tonat, truena, etc.).

El Ziempo de la accion verbal en latin puede
ser categorizado en tres: pasado, presente y
futuro." La idea de tiempo de la accién ver-
bal —zense, en inglés- no puede ser separada
de la idea de aspecto de la accidon. En este
punto, Monteil (2003) anota que las lenguas
occidentales modernas conceden un gran
espacio a la nocién de tiempo, pero que
esto no era as{ en el indoeuropeo, donde
la oposiciéon fundamental era en torno a la
perspectiva de aspecto.

La categoria de tiempo verbal en latin, en
suma, es definida de la siguiente manera:

La nocion de tiempo verbal consiste en localizar el
proceso en su duracion, representada en forma de
una linea continua, sobre la cual una marca deter-
mina, a un lado y otro de si misma, una duracion
pasado y una duracion por venir. Esta marca corres-
ponde generalmente al instante de la duracion en gue
se sitria el acto del habla, y equivale al presente del
hablante. (...) (Montiel, 2003: 305)

10 Desde un andlisis estrictamente morfoldgico, tanto misereor
como furtor son indicativo presente pasivo, primera persona
singular; pero desde un punto de vista seméntico son activos. No
es posible encontrar las formar miserere y furtare, que serian las
formas esperadas del infinitivo presente activo correspondiente.

11 En griego tenemos un tiempo adicional: el aoristo, que sefiala
una accién terminada en un tiempo remoto con respecto al pre-
sente del hablante.
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Al referirnos a aspecto, segian Monteil (2003),
no se situa un proceso por referencia al mo-
mento en que se produce el acto del habla,
“sino por una especie de referencia inter-
na al proceso mismo”. En otras palabras,
cuando hablamos de aspecto nos referimos
a la accién en términos de un proceso a
punto de acabarse, en su comienzo, mien-
tras dura, en su término, acabado, etc. El
aspecto en latin esta contenido en los pro-
cedimientos morfolbgicos, mientras que en
otras lenguas se hace mediante palabras que
se afiaden al verbo.

Cuando decimos, por ejemplo, laudabo (yo
alabaré), que en latin es un indicativo imper-
fecto activo, de la primera persona singular,
nos referimos a una accién que se realizara
en el futuro, con respecto al presente del ha-
blante; y hasta aqui tenemos con ello la idea
de tiempo. Pero la forma verbal es también
imperfecta, y con ello sefialamos caracteristicas
especificas de la accion, la cual es considerada
inconclusa o no acabada; con ello tenemos la
idea de aspecto de la acciéon que, como de-
cfamos, es inseparable de la idea de tiempo.
De ahi que podamos hablar de aspectos de la
accion, y esto lo hacemos con las categorias

de perfecto, pluscuamperfecto e imperfecto.
Las conjugaciones latinas

La mayorfa de latinistas habla de cuatro
conjugaciones, las que son conocidas como
primera conjugacion (verbos terminados en —
are en el infinitivo presente activo, laud-are
), Segunda conjugacion (verbos terminados en
—€re en el infinitivo presente activo, monere
), tercera conjugacion (verbos terminados en —

17

ere en el infinitivo presente activo, legere) y
cuarta conjugacion (verbos terminados en —1re
en el infinitivo presente activo, audire). Asi
también, hay quienes identifican una quin-
ta conjugacion, a la que llaman mixta; esta
conjugacion serfa una especie de fusion de
la tercera y la cuarta, y el verbo que la re-
presentarfa muy bien serfa cap€re (tomar,
capturar). (Janssens, 1990; Martinez Bigo-
rra, 1976)

En cualquier forma verbal encontramos un
tema, constituido por una parte invariable
del verbo en determinada parte de la conju-
gacion, y unas desinencias o morfemas, que nos
dan informacién gramatical del verbo, tales
como: modo, voz, tiempo, aspecto, persona
y nimero.

En el infinitivo /audare, por ejemplo, laud-
seria el /lexema, el cual nos da informacion
sobre el significado del verbo. —are, en cam-
bio, serfan las desinencias o morfemas que,
en este caso, podrian ser descompuestas en:

-a-, que nos da informacion sobre la conju-

gacion a la que pertenece el verbo, que en
nuestro caso se trata de la primera. Este
morfema suele ser llamado vocal temdtica. El
motfema —re nos informa sobre e/ modo y e/
tiempo del verbo, en este caso nos dice que se
trata de un infinitivo presente activo.

En la medida en que el verbo se conjuga,
entre el lexema y los morfemas se afiaden al-
gunos infijos invariables para determinadas
formas del verbo. De esta manera, el lexema
es modificado parcial o totalmente. A este
lexema modificado para ciertas partes de la
conjugacion solemos llamarlo zewa (stem, en
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inglés).!* Por ejemplo, para todas las formas
perfectivas de la primera conjugacion, el
lexema es modificado mediante la adicion
de una -7~ que indica perfecto; en nuestro
caso, land- se convierte en Jaudar-. De igual
modo, para todas las formas imperfectas de
la primera conjugacion, el lexema /laud- se

Tabla 3: La primera conjugacion: laudare (voz activa)

convierte en landab-; esta —b- interpuesta
entre el lexema y los demas morfemas in-
dicarfa, entonces, imperfeccion de la accion
expresada por el verbo. Asi, decimos que el
tema del imperfecto en la primera conjuga-
cion es landab-; esto es valido tanto para la
voz activa como para la pasiva.

Modo indicativo Latin Espaiiol
Presente laud -0 alab-o
-as -as
-at -a
-amus -amos
-atis -ais
-ant -an
Pretérito imperfecto laud-abam alab-aba
-abas -abas
-abat -aba
-abamus -abamos
-abatis -abais
-abant -aban
Futuro imperfecto laud-abo alab-aré'™
-abis -aras
-abit -ard
-abimus -aremos
-abitis -aréis
-abunt -aran

(ontinua. ..

12
13

En los sustantivos cada uno suele tener un tema; en el verbo, en cambio, hay multiples temas en el proceso de la conjugacion.
Esta forma tendria su origen en cantare habeo, dicere habeo, que en un principio significaban he de cantar, tengo que decir. Poco a poco fue

adquiriendo el significado de un futuro imperfecto, sustituyendo a amabo.

Universidad Dr. José Matias Delgado
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Viene de pdgina anterior

Pretérito perfecto laudav-1 he alabado (forma
-isti perifrasticas)
-it
-imus
-istis
-érunt/ére
Pretérito laudav-eram habia alabado
pluscuamperfecto -eras (forma perifrastica o
-erat analitica)
-eramus
-eratis
-erant
Futuro perfecto laudav-ero alab-aré
-eris -aras
-erit -ard
-erimus -aremos
-eritis -aréis
-erint -aran

Modo imperativo

laud-a™ alab-a
-ate alab-ad
-ato
-anto

Modo subjuntivo

Presente laud-em alab-e
-és
—et
-émus
-étis
-ent

(Pretérito)Imperfecto laud-arem alab-are/ase'®
-arés
-aret
-aremus
-arétis
-arent

Continua. ..

14 Enlatin tenemos un imperativo para la tercera persona, singular y plural, pero esto se perdié en el romance. S6lo en el imperativo no se conser-
varon todas las personas latinas: Las personas latinas se conservaron todas, salvo la tercera persona del imperativo: amdto, amanto (sustituidas
por el presente subjuntivo ame, amen), y las enféticas de la segunda persona: amato, amatote.

15 Desde un punto de vista morfoldgico, el subjuntivo alabase tiene mucho de parecido con el subjuntivo pluscuamperfecto latino: amavissem
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Viene de pdgina anterior

Perfecto laudav-erim
-eris
-erit
-erimus
-eritis
-erint
Pluscuamperfecto laudav-issem
-issés
-isset
-issémus
-issétis
-issent
Infinitivo presente laud-are alab-are
Infinitivo perfecto laudav-isse
Participio presente laudans
Gerundio laudandum Alabando
Primer supino laudat-um
Segundo supino laudat-a
Participio futuro laudat-arus

Tabla 4: La primera conjugacion: [aucddare (voz pasiva)

Modo indicativo Latin Espaiiol

Presente laud -or
-aris
-atur
-amur
-amini
-antur

Pretérito imperfecto Laud -abar
-abaris
-abatur
-abamur
-abamint
-abantur

Futuro imperfecto Laud -abor
-aberis
-abitur
-abimur
-abimini
-abuntur

(Continua. ..
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Viene de pdgina anterior

Pretérito perfecto laudatus sum
es
est
laudati sumus
estis
sunt

Pretérito laudatus eram
pluscuamperfecto eras
erat
laudati eramus
eratis
erant

Futuro perfecto laudatus ero
eris
erit
laudatus erimus
eritis
erunt

Modo imperativo Laud -are
-ator alab-a
-amini alab-ad
-antor

Modo subjuntivo

Presente Laud -er
-éris
-étur
-emur
-émini
-entur

Imperfecto Laud -arer
-aréeris
-arétur
-arémus
-arémini
-arentur

laudatus sim
Perfecto sis
sit
laudati simus
sitis
sint

laudatus essem
essés
esset
laudati essémus
essétis
essent

Pluscuamperfecto

Continua. ..
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Viene de pdgina anterior

Infinitivo presente

laudari

Infinitivo perfecto

laudatus ese

Participio pasado laudatus'® alab-ado
Gerundivo laudandus
Infinitivo futuro pasivo laudatum iri

Comentario sobre la primera
conjugacion

Todos los estudiosos sostienen que la pri-
mera conjugacion el latin es la mas rica y
que, al pasar a las lenguas romances, con-
tinud, con mucho, siendo la mis fecunda.
Ménendez Pidal (1905) afirma que esta
conjugacion latina tomé pocos verbos de
las restantes conjugaciones, pero aun se
conservan algunos que, proviniendo de
otras conjugaciones, fueron asumidas por
la primera y, luego, pasaron a los romances.
Entre estos verbos tenemos torrére zurrar,
minuére menguar, mollire mojar, mejére mear,
fidére fiar. En la primera conjugacion de los
romances ingresaron, continda el autor, los
verbos de origen germanico como trotten,
trotar, witan, guiar.

Debemos observar que, en espafol, al igual
que en latin, la primera conjugacioén es con
mucho la mas rica, la mas fecunda y la mas
creativa. Existen dos razones basicas para ello.

1) Todos los verbos nuevos que crea la
lengua se acoplan, sin duda, a la primera
conjugacién. Pongamos unos ejemplos
recientes: para dialogar por escrito en

Universidad Dr. José Matias Delgado
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redes sociales o en teléfonos celulares
decimos textear o chatear (del inglés fext
y chat, respectivamente). Y lo mismo su-
cede en la lengua popular y en la lengua
culta cuando derivan verbos de sustan-
tivos. Cuando el campesino sale a cazar
tacuacines dice: vamos a ‘Zacuacinear...
En todos estos ejemplos de verbaliza-
cién de sustantivos o de neologismos
verbales observamos la presencia de un
motrfema latino, -ear. Este morfema su-

16

En la formacion del participio pasivo latino existen dos posibili-
dades. La mayoria de los verbos lo hacen como laudat-us, esto
es, agregan el morfema —us, y el mismo se declina siguiente el
modelo de la primera y sequnda declinaciones (laudata para
nominativo femenino singular, y laudatum para el nominativo
neutro sinqular).Este es el asi llamada participio débil. Pero
algunos verbos forman este participio de otra manera, esto es,
sin la presencia de la oclusiva t en el tema, laudat—us, —a, —um.
Este es el caso, por ejemplo, de los verbos mittere (enviar), que
hace su participio pasivo fuerte en miss-us, miss-a, miss-um;
no en *mitt-us, *mitt-a, *mitt-um, como pareciera esperarse
|dgicamente. Un buen nimero de participios en espafiol expli-
cados como irregulares, o considerados como dobles participios,
encuentra en el fenémeno del participio fuerte su razon de ser.
En realidad, participios como impreso/imprimido, circunciso/
circuncidado, confeso/confesado, fijo/fijado, confuso/confun-
dido, concluido/concluso, obstruido/obstruso, oprimido/opreso,
difundido/difuso, dividido/diviso, entre otros, pueden ser expli-
cados como participios fuertes que sobrevivieron en el espafiol,
versus la tendencia de la lengua a estandarizar todos los partici-
pios bajo el paradigma de los débiles.
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2)

fijo, que “en latin imperial era —ideare”,
es uno de los recursos mas importantes
de la lengua espafola para formar nue-
vos verbos, sobre todo a partir de sus-
tantivos. (Menéndez Pidal, 1905)

En el habla popular muchas veces este
sufijo derivativo, que fonéticamente es
un hiato, se transforma en un diptongo,
—iar, y asf un campesino, cuando rocia en
sus cultivos un quimico llamado fo/idol,
suele decir: vamos a folidoliar.

Es sabido que en espafiol muchas veces
podemos formar verbos de la primera
conjugacion, partiendo de sustantivos,
pero utilizando otro morfema. Veamos
esto con un ejemplo altamente hipo-
tético. Imaginemos que Honduras se
convierte, pronto, en la gran potencia
militar y econémica de Centroamérica,
y que muchos paises del area asumen
el modo hondurefio de vida; entonces
podriamos llamar a ese proceso hondure-

Tabla 5: La segunda conjugacion: moneére (voz activa)

David E. Lopez

niizar, y afirmarfamos que El Salvador se
esta hondureniizando. El sufijo derivativo
que aqui utilizamos para el verbo hon-
durefiizar es el morfema griego -LEELV
(izein), que ya utilizaban los griegos
para la misma estrategia verbal, y que
significa imitaciéon. Este morfema deri-
vativo lo encontramos en la formacion
de muchos verbos en la época helenista,
y sobre todo en uno muy popular que
se referfa al proceso cultural de heleni-
zacién del Oriente Medio, EAAMVICELY
(hellenizein), helenizar, adoptar el patrén
griego de vida."” Es muy probable que
este sufijo haya pasado al latin imperial
bajo la forma de —ideare y que el espanol
lo transformé en el sufijo —ear e —iar, en
el habla popular. Segiin Menéndez Pidal
(1905:231), este sufijo fue utilizado en
el periodo de decadencia bajo la forma
—izare, y “asi formé verbos como bapti-
zare, latinizare, etc.”

Modo indicativo Latin Espaiiol
Presente mon -e0 Deb -o
-@s -es
-et -e
-émus -emos
-8tis -éis
-ent -en

Continua. ..

17

Al sustantivo €LAmv, (héllén, Grecia), se le afiadio el morfema L&y, (izein, imitacion o similitud), y de ahi su significado: helenizar o, en
sentido causativo, hacer que otros sigan el patron cultural griego, especialmente la lengua.

23
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Viene de pdgina anterior

Pretérito imperfecto mon-ébam deb-ia
-ébas -ias
-ébat -fa
-ebamus -iamos
-ébatis -fais
-ébant -fan
Futuro imperfecto mon-ébo Deb -eré
-ébis -eras
-ébit -era
-ébimus -eremos
-ébitis -eréis
-ébunt -eran
Pretérito perfecto monu-i he debido
-isti
-it
-imus
-istis
-érunt/ére
Pretérito pluscuamperfecto monu -eram habia debido
-eras
-erat
-eramus
-eratis
-erant
Futuro perfecto monu-ero Habré debido
-eris
-erit
-erimus
-eritis
-erint
Modo imperativo Mon -é deb-es
- éte deb-éis
- éto
-ento
Modo subjuntivo
Presente mon-eam deb-a
-eas -as
-eat -a
-eamus -amos
-eatis -ais
-eant -an
(Pretérito) Imperfecto mon-érem deb-iera/iese
-érés -ieras
-éret -iera
-érémus -ieramos
-8rétis -iérais
-érent -ieran
Continua. ..
24
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David E. Lopez

Viene de pdgina anterior

Perfecto

monu-erim
-eris
-erit
-erimus
-eritis
-erint

Pluscuamperfecto

monu-issem
-issés
-isset
-issémus
-issétis
-issent

Infinitivo presente

moneére

deb-er

Infinitivo perfecto

monu-isse

Participio presente

Monens

Gerundio

monendum

Debiendo

Primer supino

monit-um

Segundo supino

monit-u

Participio futuro

monit-drus

Tabla 6: La segunda conjugacion: monére (voz pasiva)

Modo indicativo

Latin

Espaiiol

Presente

mon -eor
-éris
-étur
-émur
-éminit
-entur

Pretérito imperfecto

Mon -ébar
-ébaris
-ébatur

-ébamur
-ébamini
-ébantur

Futuro imperfecto mon-ébor
-éberis
-ébitur
-ébimur
-ébimint
-ébuntur

25
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Viene de pagina anterior

Pretérito perfecto monitus sum
es
est
moniti sumus
estis
sunt

Pretérito pluscuamperfecto monitus eram
eras
erat
moniti eramus
eratis
erant

Futuro perfecto monitus ero
eris
erit
moniti erimus
eritis
erunt

Modo imperativo Mon-ére
-émini
-étor
-entor

Modo subjuntivo

Presente mon-ear
-earis
-eatur
-eamur
-eamini
-eantur

Imperfecto mon-érer
-éréris
-érétur
-érémur
-érémint
-érentur

monitus sim
Perfecto sis
sit
moniti sSimus
sitis
sint

Continua. ..

Universidad Dr. José Matias Delgado 26



David E. Lopez
Aspectos de la morfologia del verbo latino y su relacién con el verbo espariol

Viene de pagina anterior

Pluscuamperfecto monitus essem

esses

esset

moniti essemus

essétis

essent
Infinitivo presente monert
Infinitivo perfecto monitus esse
Participio pasado monitus deb-ido
Gerundivo monendum
Infinitivo futuro pasivo monitus iri

Tabla7: La tercera conjugacion: /egere (voz activa)

Presente leg -6

-imus
-itis
-unt

Pretérito imperfecto leg- ébam
-ébas
-ébat
-ébamus
-ébatis
-ébant

Futuro imperfecto leg- am
8ES)

Pretérito perfecto Lex -1

-istis
-érunt/ére

Pretérito pluscuamperfecto lex - eram
-eras
-erat
-eramus
-eratis
-erant

(ontinua. ..
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Viene de pagina anterior

Futuro perfecto lex- ero
-eris
-erit
-erimus
-eritis
-erint

Modo imperativo leg-é
-ite
- ito
-unto

Modo subjuntivo

Presente leg -am
-as
-at
-amus
-atis
-ant

Imperfecto leg -érem
-erés
-eret
-erémus
-erétis
-erent

Perfecto lex -erim
-eris
-erit
-erimus
-eritis
-erint

Pluscuamperfecto lex- issem
-issés
-isset
-issémus
-issétis
-issent

Infinitivo presente legere

Infinitivo perfecto lex-isse

Participio presente legens

Gerundio legendum

Primer supino lect-um

Segundo supino lect-G

Participio futuro lect-Urus

Universidad Dr. José Matias Delgado 28
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David E. Lopez

Tabla 8: La tercera conjugacion: /egere (voz pasiva)

Modo indicativo

Latin

Espariol

Presente

leg -or
-eris
-itur
-imur
-imini
-untur

Pretérito imperfecto

leg -ébar
-ébaris
-ébatur
-&bamur
-eébamini
-ébantur

Futuro imperfecto

leg -ar
-éris
-étur
-emur
-émint
-entur

Pretérito perfecto

lectus sum
es
est
lecti sumus
estis
sunt

Pretérito pluscuamperfecto

lectus eram
eras
erat
moniti eramus
eratis
erant

Futuro perfecto

lectus ero
eris
erit
lecti erimus
eritis
erunt

Modo imperativo

leg -ere
-imini
-itor
-untor

Modo subjuntivo

Continua. ..
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Viene de pdgina anterior

Presente

leg -ar
-aris
-atur
-amur
-amini
-antur

Imperfecto

leg -érer
-eréris
-erétur
-erémur
-erémint
-erentur

lectus sim

Perfecto

sis

sit

lecti simus
sitis

sint

Pluscuamperfecto

lectus essem

essés

esset

lecti essémus

essetis

essent
Infinitivo presente Legi
Infinitivo perfecto lectus esse
Participio pasado lectus
Gerundivo legendus
Infinitivo futuro pasivo lectus iri

Comentario sobre la segunday la
tercera conjugaciones

La segunda y la tercera conjugaciones en
latin —mongre y legére- se caracterizan por
llevar una € larga, la segunda; mientras que
la tercera por tener una € breve. Muchos
autores piensan que una de las caracterfs-
ticas principales del vocalismo latino sea la
oposicion entre longitud y brevedad voca-

Universidad Dr. José Matias Delgado

licas. Con razon, San Agustin refiere que los
africanos confundian las palabras latinas 0s (o
breve, hueso) y 08 (o larga, boca); la diferencia
entre ambas vocales es puramente de cantidad.
Sin embargo, para un hablante de latin clasico
resultaba obvia la diferencia fonética entre &
y & con el iempo, no obstante, esta diferen-
cia fue desapareciendo entre los hablantes.
Menéndez Pidal (1905) nos informa que el
latin vacilaba en algunos verbos de la segun-
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da y la tercera conjugaciones, y que en varios
romances se observa el paso de € a €& Mas fue
en el latin vulgar de Espafa (excepto en Ca-
talufia), no obstante, donde se observa la fu-

sion de ambas conjugaciones, que hoy es un
hecho en nuestra lengua. En espanol estas
dos conjugaciones terminaron fundiéndose
en la segunda.

Tabla 9: La cuarta conjugacion: audire (voz activa)

Modo indicativo Latin Espaiiol
Presente aud -io viv -0
-1s -es
-it -e
-imus -imos
-Itis -is
-iunt -en
Pretérito imperfecto aud-iébam viv - ia
-ébas -ias
-ébat -ia
-ebamus -famos
-ébatis -fais
-ébant -fan
Futuro imperfecto aud-iam Viv-iré
-iés -iras
-iet -ird
-iemus -iremos
-iétis -iréis
-ient -irdn
Pretérito perfecto audiv-1 he vivido
Tema: -isti
-it
-imus
-istis
-érunt/ére
Pretérito pluscuamperfecto audiv-eram habia vivido
-eras
-erat
-eramus
-eratis
-erant
Futuro perfecto audiv -erd habré vivido
-eris
-erit
-erimus
-eritis
-erint

Continua. ..
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Viene de pdgina anterior

Modo imperativo aud-1 viv-e
-ite viv-id
-1t0
-iunto

Modo subjuntivo

Presente aud -iam viv -a
-ias -as
-iat -a
-iamus -amos
-iatis -id
-iant -an
(Pretérito) Imperfecto aud -irem viv-iera/ieses
-rés -ieras
-ret -iera
-frémus -iéramos
-rétis -iérais
-frent -ieran
audiv-erim
Perfecto -eris
-erit
-erimus
-eritis
-erint
Pluscuamperfecto audiv-issem
-issés
-isset
-issémus
-issétis
-issent
Infinitivo presente audire viv-ere
Infinitivo perfecto audiv-isse
Participio presente aud-iens *viviente'®
Gerundio aud-iendum Viviendo
Primer supino audit-um
Segundo supino audit-0
Participio futuro audit-arus

18  En espaiol desaparecio por completo el participio presente activo, quedando Unicamente el participio pasivo. Cuando se emplea viviente, que
histdrica y morfoldgicamente es un participio activo —lo mismo que durmiente, combatiente, cantante, andante, ambulante, caminante, vidente,
oyente, entre otros—, en su uso no hay conciencia de que se trate de una forma verbal, esto es, esas formas lingiiisticas estan desvinculadas del
verbo del que historicamente provienen, y aparecen en la lengua como formas sueltas.
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Tabla 10: La cuarta conjugacion: audire (voz pasiva)

Modo indicativo Latin Espaiiol

Presente aud -ior
-Tris
-1tur
-imur
-imint
-iuntur

Pretérito imperfecto aud-iébar
-iébaris
-iebatur
-iébamur
-iébamini
-iebantur

Futuro imperfecto aud-iar
-iéris
-iétur
-iémur
-iemint
-ientur

Pretérito perfecto auditus sum
es
est
auditi sumus
estis
sunt

Pretérito pluscuamperfecto auditus eram
eras
erat
auditi eramus
eratis
erant

Futuro perfecto auditus ero
eris
erit
audti erimus
eritis
erunt

Modo imperativo aud -re
-imini
-itor
-iuntor

Modo subjuntivo

Continua. ..
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Viene de pagina anterior

Presente

aud -iar
-iaris
-iatur
-iamur
-iamint
-iantur

Imperfecto

aud -irer
-réris
-rétur
-irémur
-irémini
-irentur

Perfecto

auditus sim
sis
sit
auditi simus
sitis
sint

Pluscuamperfecto

auditus essem
essés
esset
auditi essemus
essétis
essent

Infinitivo presente

audirt

Infinitivo perfecto

auditus esse

Participio pasado

auditus viv-ido

Gerundivo

aundiendus

Infinitivo futuro pasivo

auditum 11

Tabla 11: La conjugacion mixta: capere (voz activa)

Modo indicativo Latin Espaiiol

Presente cap-io

Continua. ..
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Viene de pagina anterior

Pretérito imperfecto cap-iébam
-ebas
-ébat
-ébamus
-ebatis
-ébant

Futuro imperfecto cap-iam
-iés
-iet
-iémus
-iétis
-ient

Pretérito perfecto cép-i

-érunt/ére

Pretérito pluscuamperfecto cép-eram
-eras
-erat
-eramus
-eratis
-erant

Futuro perfecto cép —erod
-eris
-erit
-erimus
-eritis
-erint

Modo imperativo cap-i
-Tte
-1to
-iunto

Modo subjuntivo

Presente cap-iam
-ias
-iat
-iamus
-iatis
-iant

Imperfecto cap-irem
-rés
-ret
-iremus
-rétis
-irent

Continua. ..
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Viene de pagina anterior

cép-erim
Perfecto -eris
-erit
-erimus
-eritis
-erint
Pluscuamperfecto cép-issem
-issés
-isset
-issémus
-issétis
-issent
Infinitivo presente Capire
Infinitivo perfecto cép-isse
Participio presente cap-iens
Gerundio cap-iendum
Primer supino capt-um
Segundo supino capt-0
Participio futuro capt-urus

Tabla 12: La conjugacion mixta: capire (voz pasiva)

Modo indicativo Latin Espaiiol

Presente cap-ior
-Tris
-tur
-imur
-imint
-iuntur

Pretérito imperfecto cap-iébar
-iébaris
-iebatur
-iébamur
-iébaminit
-iébantur

Futuro imperfecto cap-iar
-iéris
-iétur
-iémur
-iemini
-ientur

Continua. ..
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Viene de pagina anterior

Pretérito perfecto captus sum
es
est
capti sumus
estis
sunt

Pretérito pluscuamperfecto captus eran
eras
erat
capti eramus
eratis
erant

Futuro perfecto auditus ero
eris
erit
capti erimus
eritis
erunt

Modo imperativo cap -ire
-imini
-itor
-iuntor

Modo subjuntivo

Presente cap-iar
-iaris
-iatur
-iamur
-iamin1
-iantur

Imperfecto cap-irer
-réris
-rétur
-irémur
-Trémint
-irentur

captus sim
Perfecto sis
sit
capti simus
sitis
sint

Pluscuamperfecto captus essem
essés
esset
capti essémus
essétis
essent

(Continua. ..
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Infinitivo presente

Capiri

Infinitivo perfecto

captus esse

Participio pasado Captus
Gerundivo capiendus
Infinitivo futuro pasivo captum iri

Parte segunda: comparacion de la
conjugacion latina y espaiola

Sobre la formacion del perfecto latino

En latin, al igual que en griego, se conocen
dos maneras para formar el perfecto. La
primera de ellas y la mas convencional es
la formacion del asi lamado perfecto débil, el
cual consiste en que al lexema verbal se le
aflade un infijo, y luego vienen los morfe-
mas propios. Por ejemplo, para la formacion
del perfecto de laudare, tomamos el lexema
land + a (vocal tematica) + » (infijo del per-
fecto), y ello constituye el tema del perfecto;
a esto adjuntamos los morfemas apropiados
y tenemos las diferentes formas del perfecto.
Asi, si al tema del petfecto laudar- afiadimos
el morfema — imus, tenemos laudav- imus,
el pretérito perfecto indicativo activo de la
primera persona plural. ;Cémo lo sabemos?
Por la presencia del infijo “»” sabemos que
estamos ante un perfecto, mientras que por
el morfema trabado —izus nos damos cuen-
ta de que se trata de una primera persona
plural. Que se trata de la voz activa se sabe
por la ausencia de marcas morfologicas que
indiquen voz pasiva.
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De esta manera se forma el perfecto débil, que
es comun a la primera y a la cuarta conju-
gaciones latinas; pero existe otra manera de
formar el perfecto, y que es propio de las
conjugaciones restantes; se trata del asi lla-
mado perfecto fuerte.

El perfecto fuerte se forma afiadiendo al lexe-
ma verbal el infijo -#-, al que luego se anexan
los morfemas apropiados. Asi, en el caso del
verbo mongére, al lexema mon- afiadimos el
morfema —u-, y con ello tenemos el tema del
perfecto: monu-, al que podemos anexar los
morfemas pertinentes para la formacion de
las distintas formas del perfecto. Por ejem-
plo, si deseo formar el pretérito pluscuam-
perfecto indicativo activo de la primera per-
sona singular, al referido tema le adjunto el
morfema —eram, y entonces tengo la forma
monueran: yo habia advertido. Esto mismo su-
cede con la tercera conjugacion, que para
el caso hemos utilizado como ejemplo el
verbo legére. El tema del perfecto de este
verbo es /ex-, y al mismo afiadimos los mor-
femas propios y construimos asf las diferen-
tes formas del perfecto. De esta manera, si
quisiera formar el subjuntivo perfecto ac-
tivo de la tercera persona singular, al tema
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del perfecto, lex-, debo afiaditle el morfema
—erit, y asi tendrfamos /lex-erit, que é/ haya leido.

Modos verbales presentes inicamente en esparol

En sentido estricto, solo hay dos formas del
espafiol que no estan presentes en latin: el po-
tencial simple (azaria) y su forma perifrastica
(habria amado), asi como el pretérito anterior o
indefinido (a72¢). En cuanto al potencial, este
puede ser explicado de la siguiente manera:
el latin expresa esas ideas con el subjuntivo
perfecto y pluscuamperfecto. El potencial,
como sabemos, es inexistente en latin, y a
este respecto Menéndez Pidal (1905) afirma
que el espafiol se enriqueci6 con tiempos que
en latin no existian, como he amado, hubiese
amado, amarfa, habria amado.

El pretérito indefinido (azz). El latin desco-
noce el tiempo aoristo, que sf encontramos en
griego, y con el que se expresa la temporali-
dad de una accion conclusa. El latin, al insistir
en el aspecto de la accién verbal mas que en
su temporalidad, deja al contexto la idea de
una accién temporalmente conclusa, la que
suele expresar con el pretérito perfecto. As,
laudavi podtia significar he alabado o alabé.
¢De donde surgid alabé? En el latin vulgar,
el perfecto amavi poco a poco fue perdien-
do el infijo #, y se fue imponiendo la forma
amai que el romance heredd. Al respecto,
Menéndez Pidal refiere que la forma ordina-
ria —avi fue olvidada en latin vulgar, el cual
contrajo en una las dos silabas de esta ter-
minacién, como ya hacia a veces el latin lite-
rario. Esta documentado el perfecto cantavi,
pero también cantai y, asi mismo, el perfecto
dormiviy dormfi.
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De lo anterior queda constancia en el ita-
liano, que construye el perfecto ho amato (he
amado) y, a su vez, el pretérito indefinido
amai (amé), al que Lazaro y Tuson (1989: 6)
prefieren llamar perfecto simple. En espanol,
en cambio, la forma se transformé en awz,
pero siempre se conservo el perfecto peri-
trastico he amado.

La ausencia de un pretérito indefinido en la-
tin —ya dijimos que esta significacién verbal
la asume el pretérito perfecto— plantea pro-
blemas adicionales. En la lengua griega, a di-
ferencia del latin, si encontramos una forma
especial para expresar la idea de una accion
acaecida en un tiempo indeterminado; se
trata del asi llamado Zempo aoristo. A propo-
sito del aoristo, Morwood (2002: 61) senala:
“Thhis tense simply tells us that a single event
happened in the past”. Pero esto se refiere
especificamente al aoristo indicativo. Pero
sabemos que hay otros aoristos: participio,
infinitivo, imperativo, subjuntivo y optativo;
en estos casos el aoristo no indica tempora-
lidad en que sucede un acontecimiento, sino
singularidad de la accién. (Ibid.)

El gran fil6logo aleman Max Zerwick (1974)
nos aclara mejor el significado del aoristo en
la lengua griega. Dice el gran sabio que una
descripcion puede servirnos para enriquecet,
explicar o adornar un concepto; pero si se
hace lo mismo en términos gramaticales eso
constituye una limitacién. Si decimos, por
ejemplo, que un adjetivo modifica al sustanti-
vo; podriamos afirmar que el sustantivo zzesa
incluye a cualguier mesas si, por el contrario, a
mesa le afiado un adjetivo, y digo esa redon-
day esta excluye otras clases de mesa. Siafiado
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otros adjetivos y expreso esa redonda y limpia,
limito mas su aplicacion. Esto mismo, dice
el gran profesor, sucede con el aoristo en la
lengua griega, como su mismo nombre nos
lo indica —aoristo viene de & + 0gog (sin
limites o determinaciones)—, y significa lo si-
guiente: lo indeterminado, en el sentido de
no implicar continuidad o repeticién (como
el imperfecto), pero tampoco persistencia en
el presente (como el perfecto). En resumen,
agrega Zerwick, el aoristo no expresa dura-
cién; pero tampoco la excluye. El aoristo ve
simplemente la acciéon como algo puntual, o
punctiliar, como se expresa esta idea en inglés.
Usando una figura geométrica, el aoristo
puede ser visto como el punto central de un
circulo que el verbo nunca describe, pero que
se puede conocer “por el contexto o por una
inferencia l6gica”. (1974 iii)

El griego también conoce el pretérito per-
fecto, al igual que el latin y el espafiol, y con
¢l expresa una accion ya realizada o cum-
plida; pero los resultados de la accion estan
presentes en el momento del hablante. En
realidad, sostiene Zerwick, el pretérito per-
fecto en griego es mas bien un presente. El
pretérito perfecto poco tiene que ver con su
par inglés o espafiol, encontrado en oracio-

nes como Yo he estado en Roma hace mnchos aios.
(Zerwick, 1974: xxiv)

En cuanto al pretérito perfecto latino y es-
pafiol, entonces, podriamos decir que no
son equivalentes entre ellos en lo que se re-
fiere a su significado; pero tampoco coinci-
den con el significado del pretérito perfecto
griego; en este sentido tiene razén Vineis
(1995: 394) cuando afirma que el pretérito
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perfecto latino “asume funciones propias
de aoristo y del perfecto, que confluyeron
en él formalmente”. Ademas, debe decirse
que el pretérito indefinido espafiol —que es
una forma evolucionada del pretérito per-
fecto latino— tiene muy poco que ver con
la idea del aoristo indicativo griego. En este
sentido, bien podrian ser ciertas las palabras
de Menéndez Pidal cuando afirma que el
verbo latino era un estado empobrecido del
verbo indoeuropeo.

En fin, el griego y el latin son lenguas alta-
mente complejas en la morfologfa del verbo
y del sustantivo, asi como en la sintaxis; por
eso ambas podian expresar ideas extrema-
damente complejas con la riqueza de su for-
ma verbal; probablemente estas expresiones
lingtisticas eran mas sutiles que las nuestras,
sin que esta proposicion indique una adhe-
si6n a la idea de W. von Humboldt sobre
la superioridad de este tipo de lenguas con
respecto a las lenguas sin flexion.

El potencial

Menéndez Pidal (1905: 179) observa que el
verbo latino representaba “un estado empo-
brecido del verbo indo-europeo, pues care-
cfa de la voz media, del modo optativo, del
nimero dual, continué empobreciéndose
en latin vulgar, sustituyendo varias formas
sintéticas por otras analiticas”. L.a ausencia
del optativo —que si estd presente en grie-
go— puede explicarse de la misma manera
en que se explico la ausencia del aoristo: el
latin hizo confluir el aoristo y el perfecto, asi
como fusiono los modos subjuntivo y opta-
tivo. (Vinets, 1995)
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Pero el romance no sélo significé un empo-
brecimiento del verbo latino, que ya estaba
empobrecido, sino que de alguna manera
también implicé riqueza, puesto que apare-
cieron nuevos modos y nuevas formas des-
conocidas en el latin; la mas importante de
estas formas quizas sea el potencial.

En espanol tenemos dos formas del poten-
cial: amaria (simple) y habria amado (com-
puesta). Este modo verbal es desconocido
en latin. ¢De dénde lo tomé el espafol?
Lapesa (1981) refiere que asi como cantare
habeo dio lugar al futuro imperfecto espafiol,
igualmente la forma cantare habebam dio paso
al condicional, cantaria.

La vog pasiva

Varios estudiosos piensan que en la forma-
ci6én del pasivo las lenguas romances hicieron
todo ex nove. De hecho, todas las formas sim-
ples o sintéticas de la voz pasiva latina fueron
eliminadas (Lapesa, 1981). Asi, el indicativo
presente pasivo latino, laudatur, se sustituyo
por la forma analitica o perifrastica es alabadb.
Practicamente solo fue conservado el partici-
pio pasivo latino, laudatus, alabadb.

Pero sabemos que no solo el romance pro-
cedi6 a sustituir las formas sintéticas por
formas analiticas. Ya en el latin vulgar se
observa esa sustitucion; asi, aunque exista
la forma sintética laudatur, es alabado; el latin
vulgar suele sustituirla por la perifrasis /Jau-
datus est. En este sentido, el romance unica-
mente continud una linea de desarrollo de la
morfologia del verbo, que ya habia iniciado
el latin vulgar.
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Conclusion

Podemos decir, con Menéndez Pidal (1905:
178), que “La conjugacién fue conservada
por el romance en muy buen estado, con-
trastando con el olvido de la declinacién”.
Al contrario de la conjugacion, las desinen-
cias de los casos de la declinaciéon “resulta-
ron instrumento inservible en romance”. A
la conservacion de las desinencias verbales
pudo haber contribuido el hecho de que es-
tas eran “completamente claras”, no asi las
desinencias de los casos de la declinacion.

De acuerdo con lo anterior, luego, el espa-
ol conservé en lo fundamental la morfolo-
gia del verbo latino, especialmente la de la
voz activa. Su gran innovacion en este senti-
do pudo estar en la creacion de la voz pasiva,
pero bajo formas analiticas o perifrasticas.
En la voz activa, en cambio, su novedad es-
tarfa en la creacion de un modo potencial y
en el pretérito indefinido, con un uso muy
parecido al aoristo indicativo griego.

Muchos de los cambios en la morfologia
del verbo que observamos en espafiol con
respecto al latin, no obstante, ya eran obser-
vables en el desarrollo del latin vulgar, y en
algunos casos hasta en el latin literario.

Existen, entonces, dos cosas del latin muy
bien conservadas en espafiol: actualmente
se reconoce que el espafiol conservé en lo
fundamental el Iéxico latino —muchos estu-
diosos estiman que entre el 80% y el 85%
del vocabulario espafiol deriva del latin—; a
ello debemos afiadir la conservacion de la
forma fundamental del verbo.
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